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Punkt 3: BEU - Redegorelse for gensidig forsergerpligt

15/3911
Bilag

Redegorelse til KB om gensidig forsergerpligt

Mail fra Helge Bo Jensen - Gensidig forsergerpligt.docx

Gensidig forsergerpligt - STARorienteringsbrevtilkommunerne02.03.201 (1).pdf
Ankestyrelsen imedekommer kommunerne i sager om gensigdig forsergelsespligt

Betyder principafgerelse 49-14.......



BEU - Redeggrelse for gensidig forsgrgerpligt

Baggrund

Kommunalbestyrelsen besluttede den 12. maj 2015, at forvaltningen skal afgive en redeggrelse for status pa
arbejdet med gensidig forsgrgerpligt pa Kommunalbestyrelsesmgdet i juni 2015.

Borger- & Ydelsescentret har gennemgaet alle kontanthjeelpssager, hvor et par er omfattet af den gensidige
forsgrgerpligt. Gennemgangen er gennemfgrt pa baggrund af Ankestyrelsens principafgerelse (49-14), som har
betydet at en lang reekke kommuner har mattet genvurdere arbejdet med haring og afgarelser til de bergrte.

Udgangspunktet for gennemgangen i Borger- & Ydelsescentret er de vurderinger, der fremgar af KLs notat af 26.
marts 2015, som var en del Kommunalbestyrelsens behandling pa madet 12. ma;.

Gennemgangen af alle aktuelle og afsluttede sager har ikke resulteret i, at der er truffet afgarelse om, at de ikke er
samlevende. Der er gennemgaet 100 sager, hvilket svarer til 200 borgere.

| alle sager er der nu sikret skriftlig hgring og afggrelse for begge parter. Alle har faet en klagevejledning (4 uger).

Resultatet af redeggrelsen fremgar af bilag. | 58 sager var der fejl/mangler i fremsendelse af afggrelse til samlever.
Disse sager vurderes som "uden vaesentlige fejl”.

| 13 sager er der sa vaesentlige fejl/mangler, at de vurderes som "vaesentlige” og der er taget skridt til tilbagebetaling
til de borgere, som er berettiget hertil. Det drejer sig om i alt 134.734 kr.

Der er nu truffet korrekte afggrelser med hgring og skriftlige afgarelser til begge parter i alle sager. Og der er
udarbejdet procedure til at sikre korrekt afggrelse i nye sager fremadrettet.

INDSTILLING

Direktaren for By, Kultur, Miljg & Beskaeftigelse indstiller:
1. at redeggarelsen tages til efterretning

BESLUTNING | SKONOMIUDVALGET DEN 02-06-2015

Sagen sendes til behandling i Beskeaeftigelsesudvalget med henblik pa efterfelgende behandling pa @U’s
mgde den 23.06. og KB’s mgde den 25.06.

Supplerende Sagsfremstilling
By, Kultur, Miljg & Beskeeftigelse den 8. juni 2015

Kommunalbestyrelsesmedlem Helge Bo Jensen har bedt om, at hans mail af 7/6-15 med bilag fra STAR vedhaeftes
sagen. Helge Bo Jensen sparger om forvaltningen er forpligtet til at falge denne vejledning. Svaret pa det er, at det
ger Borger- & Ydelsescentret fremadrettet, idet sagsbehandlerne falger de retningslinjer, som Kommunalbestyrelsen
besluttede 12. maj 2015. Vejledningen forholder sig ikke til, hvordan sagerne skal vurderes i forbindelse med
genopretning af fejl i sagsbehandlingen.

Nar Borger- & Ydelsescentret vurderer, at 58 sager er uden vaesentlige fejl, som ikke skal fgre til tilbagebetaling,
skyldes det at Ankestyrelsen i sin juridiske hotline den 25/3-15 skriver:

"Betyder principafgerelse 49-14, at manglende partshgring fgr en afggrelse om at anse to personer for samlevende
efter aktivliovens § 2b, altid medferer ugyldighed? Nej. Kommunen skal konkret vurdere i den enkelte sag, om den



manglende partshgring har veeret af veesentlig betydning for afggrelsen. Hvis denne konkrete vurdering ferer til, at
den manglende partsharing ikke kan anses for at have haft veesentlig betydning for afgarelsen i sagen, medferer den
manglende partshgring normalt ikke, at kommunens afgarelse er ugyldig.”

Borger- & Ydelsescentret har gennemgaet alle sager. | de 58 sager er det vurderet, at de pageeldende er omfattet af
regelsaettet om gensidig forsgrgerpligt og at fejlen i sagsbehandlingen er manglende skriftlig partsharing/afgarelse til
samlever. Dette vurderes ikke at have vaesentlig betydning for afggrelsen i sagen. To af de sager, som er anket til
Ankestyrelsen, omhandler manglende skriftlig partshering/afgerelse til samlever. Ankestyrelsen har endnu ikke
behandlet disse. Afggrelserne heraf vil kunne fa betydning for Borger- & Ydelsescentrets vurdering af de avrige
sager.

Direkteoren for By, Kultur, Miljo & Beskaftigelse indstiller pa grund af den supplerende sagsfremstilling,
1. at redegorelsen tages til efterretning

BESLUTNING | BESKAFTIGELSESUDVALG DEN 16-06-2015

Borgmesteren aendrede indstillingen 16/6-2015. Indstillingen ser herefter saledes ud:

Borgmesteren indstiller,
1. at da der kan konstateres tvivl om retspraksis vil alle fejl i sager om gensidig forsgrgerpligt blive betegnet
som veesentlige og der tages skridt til tilbagebetaling i de resterende 58 sager.

Udvalget tiltradte indstillingen.

Dogan Polat deltog ikke i madet.

Supplerende Sagsfremstilling
By, Kultur, Miljg & Beskeeftigelse den 17. juni 2015

Gkonomi

Borger- & Ydelsescentret vurderer, at safremt de resterende sager betegnes som vaesentlige, vil der skulle ske
tilbagebetaling til 58 borgere pa ca. 1,3 mio. kr. Forvaltningen vender tilbage med forslag til finansiering nar det
faktiske belgb er kendt.



Punkt 4: BEU - Radighedstilsyn

15/7021
Bilag

Tilsynsbesog 13. maj - afrapportering og sager - Afrapportering til Albertslund (2).pdf



BEU - Radighedstilsyn

Baggrund

Styrelsen for Arbejdsmarked og Rekruttering gennemfgrer tilsyn med kommunernes vurdering af jobparate
kontanthjeelpsmodtageres radighed. Tilsynet omfatter kommunernes afggrelser om radighed, konsekvenser og
sanktioner.

Styrelsens radighedstilsyn gennemfarte tilsynsbesgg i Albertslund kommune den 13. maj 2015. Styrelsen udtrak 25
cpr. nr. pa jobparate kontanthjaelpsmodtagere, der i 3. kvartal 2014 var omfattet af sanktionsreglerne i lov om en
aktiv socialpolitik (aktivioven).

Resultatet af tilsynet fremgar af styrelsens afrapportering af 26/5-15, som er bilagt sagen.

Det fremgar af afrapporteringen, at 5 sager udgik af tilsynet og at de resterende 20 sager indeholdt 28 sakaldte
negative haendelser (sanktionsvurderinger). Styrelsen oplyser, at 22 af de 28 behandlede haendelser er handteret
korrekt, mens der er registreret fejl i 6 sager. | de fire af fejlene er borgerne trukket i ydelse for en dag mere end
tilsynet finder er korrekt. | to af sagerne vurderer tilsynet, at der burde have veeret foretaget en sanktion. Forvaltningen
har taget initiativ til, at der i de fire sager udbetales kontanthjaelp for den ene dag. Vedrgrende de to sager, hvor der
burde have veeret foretaget en sanktion, er der i begge sager tale om sanktion for nogle dage i september 2014.
Sanktionerne kan ikke foretages nu, da der i aktiviovens § 35, stk. 2 star: ” Fradrag og nedszettelser i hjeelpen skal
ske inden for 3 hele kalendermaneder efter heendelsestidspunktet”.

Styrelsen konkluderer, at "Pa baggrund af det gennemgaede sagsmateriale vurderer styrelsen, at Albertslund
Kommune generelt har velfungerende procedurer til at opfange, registrere og sanktionere tilfaelde med manglende
overholdelse af radighedspligten. Sanktionerne bliver endvidere effektueret kort tid efter haendelsen. Samlet set
finder styrelsen derfor, at resultatet af tilsynet med Albertslund Kommunes radighedsadministration er
tilfredsstillende.”

Lovgrundlag

Kommunalbestyrelsen skal i henhold til aktiviovens § 13 d, stk. 5, behandle afrapportering med det samlede resultat
af tilsynet pa et Kommunalbestyrelsesmgde.

INDSTILLING

Direkteren for By, Kultur, Miljg & Beskaeftigelse indstiller:
1. at styrelsens afrapportering tages til efterretning

BESLUTNING | BESKAFTIGELSESUDVALG DEN 16-06-2015
Tiltradte indstillingen.

Dogan Polat deltog ikke i mgdet.
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